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ASUNTO: Auto aprobando plan liquidacién (Art. 148.2 L.Co.).

AUTO

En la Villa de Madrid, a OCHO DE MARZO DE DOS MIL DIECISEIS.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por Auto de 22.5.2015 se acordd la apertura de la fase de liquidacién
de la mercantil LONTANA SURESTE, S.A. requiriendo a la ADMINISTRACION
CONCURSAL para la presentacion del plan de liquidacion del art. 148.1 L.Co., lo cual
fue cumplimentado mediante escrito de 9.9.2015 en los términos que constan en su
escrito; acordindose por Providencia de 10,11.2015 el traslado a que se refiere el
Art. 148.2 L.Co.

SEGUNDO.- Por escrito de 23.10.2015 de la Procuradora 5ra. Casielles Moran en
representacion de BANCO CASTILLA LA MANCHA, S.A. se realizaron las alegaciones
que constan en autos, acompaniando la documental unida.

Por escrito de 26.10.2015 del Procurador Sr. Deleito Garcia en representacién
de LONTANA SURESTE, 5.1 se realizaron las alegaciones que constan en autos,
acompafiando la documental unida.

Por escrito de 13.10.2015 del Procurador Sr. Abajo Abril en representacién de
SOCIEDAD DE GESTION DE ACTIVOS PROCEDENTES DE LA REESTRUCTURACION
BANCARIA, 5.A [SAREB) se realizaron las alegaciones que constan en autos,
acompanando la documental unida.
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TERCERO.- Dado traslado de las alegaciones por Providencia de 26.10.2015, por
escritos de 13.11.2015 y de 23.12.2015 de la ADMINISTRACION CONCURSAL se
realizaron las alegaciones que constan en autos, quedando los autos para resolver
por Diligencia de 12.1.2016.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Alegaciones de BANCO CASTILLA LA MANCHA, S.A.

A.- Reinicio de las ejecuciones hipotecarias singulares iniciadas antes del
concurso [arts. 56.1 y 57.3 L.Co.] y suspendidas por causa de la declaracién
concursal en supuestos de venta de unidad productiva.

1.- La primera de las observaciones realizadas por la entidad acreedora
hipotecaria insta la aplicacién del art. 57.3 L.Co. frente a la proyectada venta de la
unidad productiva, sosteniendo que solicitada mediante escrito de 10.6.2015 la
reanudacién de las ejecuciones singulares hipotecarias seguidas a su instancia ante
los Juzgados de Primera Instancia n® 2 y n® 5 de Illescas (Toledo), deben las mismas
quedar fuera de la ejecucién colectiva y de la realizacién conjunta de la unidad
productiva,

2.- Consta de lo actuado que el concurso de LONTANA SURESTE, S.L. se declaré en
virtud de Auto de 25.9.2014, habiéndose acordado por Auto de 22.5.2015 la
apertura de la fase de liquidacion a solicitud de la deudora.

Consta igualmente que por escrito de 10.6.2015 de la entidad BANCO CASTILLA
LA MANCHA se solicitd, de conformidad con el art. 57.3 L.Co., la reanudacién de las
ejecuciones singulares suspendidas como consecuencia de la declaracién concursal,
seguidas con el n® 761/13 ante el Juzgado de Primera Instancia n® 2 de Illescas
(Toledo) y con el n® 625/13 ante el Juzgado de Primera Instancia n® 5 de Illescas
(Toledo).

Finalmente consta de lo actuado que por escrito de 9.9.2016 por la
ADMINISTRACION CONCURSAL se presenté plan de liquidacién, en el que como
primero de los cauces de realizacién de bienes se articula la venta de la unidad
productiva o venta en globo de la totalidad de los inmuebles titularidad de la
concursada; en cuyo proceso de venta en bloque se hace constar:

- regla 52: “...Los acreedores privilegiados que tengan derecho a la continuacién de
las ejecuciones separadas al amparo de lo previsto en el art. 57.3 L.Co., antes de la
adjudicacion se les dard traslado para que puedan solicitar, en el plazo de cinco dias
hadbiles siguientes, la adjudicacion a su favor del inmueble por el 70% del calor sefialado
en la escritura de constitucion de la hipoteca para que sirva de tipo a la subasta o por la
cantidad que se le deba por todos los conceplos, siempre que ésta cantidad sea superior
al 75% de tal valor o del precio ofrecido por el adjudicatario (Calculado de forma
proporcional.: equivalente al valor que el bien suponga respecto al valor global ofrecido
por la unidad productiva). La comunicacion la efectuard la AC mediante envio al
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domicilio o a la direccion electrénica comunicada por el acreedor en el procedimiento
concursal (art. 85.3 LC).

En el supuesto de ejercitarse este derecho, se excluirdn tales bienes de la transmisién
de la unidad productiva, adjudicindose al acreedor privilegiado con derecho de
ejecucion separada y reduciéndose el precio ofrecido por la adquisicion de la unidad
productiva en la proporcién correspondiente. Si el acreedor privilegiado no egjercitase
este derecho, los bienes inmuebles serdn entregados al adjudicatario termindndose o no
reinicidndose los procesos de ejecucion separada...”.

Por dltimo y existiendo avanzadas negociaciones para la dacién en pago o para
pago, asi como la adquisicién de determinadas parcelas por sus acreedores
hipotecarios o sociedades patrimoniales vinculadas, hace constar:

- regla 62: “...Los inmuebles con carga real a favor de IBERCAJA BANCO, S.A.U. y
CAIXABANK, S.A. podrdn verse excluidos de la transmision de la unidad productiva, en
atencion a lo que mds adelante se detalla en el punto 4.12.1.

Asi mismo, cualquier acreedor con privilegio especial también podrd alcanzar
alternativamente con la AC concursal, un acuerdo similar al de IBERCAJA, pudiendo
excluir sus bienes de la transmision de la unidad productiva. Para la prosecucién de
estos objetivos se propone atribuir a la AC las mds altas facultades de negociacion de
Jorma que pueda pactar con cada uno de los acreedores financieros la solucion mds
eficaz y de interés para el concurso.

No obstante, con el objeto de evitar incertidumbre sobre la composicién de la masa
activa a los posibles interesados en la adquisicion de la unidad productiva, los
acreedores financieros tendrdn el plazo mdximo de un mes desde la aprobacién del plan
de liquidacion para presentar a la AC una oferta en firme; plazo que podrd prorrogarse
por la AC en atencion a las especiales circunstancias que pudieren concurrir y siempre
que resulte justificado en interés de la liquidacion...”.

No puede dejarse de sefialar como hecho relevante esencial que por Auto de
11.6.2015 se acordé el cese de la actividad, el cierre de los establecimientos y la
extincion colectiva de los contratos de trabajo; lo que devino firme.

3.- Asi planteados los elementos mas relevantes de la cuestién, debe recordarse
que el primero de los cauces de liquidacién elegido por la administracién concursal
es el de venta de unidad productiva a que se refiere el art. 148.1 y art. 149.1 L.Co.,
que en el presente caso debe rechazarse por cuanto en el presente supuesto no
existe unidad productiva ni desde la perspectiva de la actividad ni desde la
perspectiva de un conjunto organizado y auténomo de bienes y derechos
susceptibles de una continuidad empresarial.

4.- Si bien la norma concursal no da una definicién, el art.100.2 L.Co. si aporta
algunas notas descriptivas de los bienes que pueden integrar la unidad productiva
enajenable en sede de convenio, al acudir a la nota de la afeccién de los bienes a la
actividad empresarial o profesional del deudor, excluyendo su apartado 3¢ los
bienes necesarios para la actividad como susceptibles de cesién convencional.

De un modo meramente enunciativo, puede afirmarse que jurisprudencia
concursal ha venido utilizando dos conceptos al definir la afeccién y necesidad de los
bienes respecto a una actividad econémica:
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(i) Una primera atribuye la cualidad de bien afecto a aquellos relacionados de uno
u otro modo con la organizacién profesional o empresarial del deudor concursado o
con las necesidades del proceso productivo de la empresa en cuanto destinados a su
uso en la produccibn o suministro de bienes 'y servicios
[AAP_282 MADRID_1.2.2013]; como igualmente se consideré afectos aquellos
elementos del patrimonio empresarial destinados a servir de forma duradera en la
actividad de la empresa, ligando tal concepto al de inmovilizado tal y como lo define
el Plan General de Contabilidad, distinguiendo asi claramente entre éstos y las
existencias, al carecer estas de caridcter duradero [AAP_lﬂ_AVILA~14.6.2011;
AAP_52 BALEARES_14.12.2011]; negando la cualidad de bien afecto a las
promociones de viviendas ya finalizadas [AAP_152_BCN_19.7.2011].

(ii) Frente a dicho criterio formalista de permanencia del bien en la organizacién
productiva del deudor o en su inmovilizado, otras resoluciones han acudido a un
criterio mas econdémico, atribuyendo la cualidad de afecto atendiendo al destino del
bien a la actividad profesional ¢ empresarial, 0 a una unidad productiva del
concursado, asi como al caracter inseparable del bien respecto a tal destino
[SAP_12_JAEN_23.5.2012]; criterio que permite atribuir la cualidad de afecto a las
existencias, incluidas las promociones inmobiliarias finalizadas
[AAP_82_ALICANTE_18.12.2009; AAP_42 TENERIFE_16.6.2010].

Ahora bien, tanto para una como para otra posicién jurisprudencial, los conceptos
de bien afecto o necesario son puramente faicticos y de naturaleza mudable en
relacion con la concreta situacién empresarial del deudor en cada momento del
proceso concursal [AAP_52_BALEARES_25.2.2010].

5.- Asi expuestos tales conceptos, y con la dificultad de establecer de modo
general y uniforme un concepto de unidad productiva o rama de actividad, puede
afirmarse que conformardn el mismo la totalidad de los bienes de cualquier
naturaleza organizados alrededor de una actividad empresarial o profesional
concreta, y unidos a la misma de un modo estable, inseparable y permanente,
presentando cierta autonomia respecto al resto de los bienes del deudor; habiendo
seflalado recientemente los Tribunales [AJM_SAN SEBASTIAN_3.6.2014] que siendo
un concepto impreciso puede identificar como un conjunto de medios organizados
con el fin de llevar a cabo una actividad econémica y puede delimitarse de forma
amplia y flexible, pero siempre sobre la base de la existencia en los elementos
patrimoniales que se transmitan de un minimo de cohesién y de independencia
respecto al resto del patrimonio empresarial.

Afade el Auto del Juzgado Mercantil n? 2 de La Corufia [ROJ: AJM C 165/2015]
“...Con el devenir de los tiempos, los Juzgados de lo Mercantil han perfilado el concepto
de unidad productiva fijdndose en el elemento fundamental de la actividad, acopiando
dentro del concepto todo aquello que es fundamental para que el conjunto de elementos
esté dotado de auionomia y permita la continuidad de la actividad para la que estaba
destinada. De esta forma, el AJM nimero 8 de Madrid de 20 de diciembre de 2013 si que
acoge el elemento de la actividad como base fundamental de la definicion, y considera la
unidad productiva como "conjunto complejo y extenso de bienes, derechos, contratos de
trabajo y expectativas de negocio”...".
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Para finalizar de delimitar el concepto de unidad productiva y su transmision,
debe distinguirse tal venta o transmision de unidad productiva de la denominada
“venta en globo” o transmision unitaria de un completo patrimonio, entendiendo por
tal la enajenacién de la totalidad o parte significada de los bienes y derechos
integrados en el activo de la concursada, pero que no serfa por si sola apta para la
actividad productiva al faltar los elementos esenciales [materiales, personales y/o
inmateriales-] para la continuacién de la actividad empresarial tal y como venia
gestandose.

6.- Pues bien, atendiendo a tales parametros no puede sino concluirse que en la
presente liquidacién concursal en la enajenacién en conjunto del activo inmobiliario
disefiada por la administracién concursal, no nos encontramos ante una unidad
productiva transmisible, aunque si ante una venta en globo o de la totalidad del
activo inmobiliario. Y ello:

(i) porque la concursada, dedicada segin su objeto social a la promocién de
viviendas, a la urbanizacion de terrenos y a la enajenacién de los inmuebles
resultantes, cesé en su actividad empresarial en el afio 2009, hasta el punto [-tal
como afirma el informe provisional-] que desde dicha fecha no ha promocionado
inmueble alguno, limitdndose a su mera tenencia, a la enajenacién aislada de algiin
inmueble y a la renegociacién de la abultada financiacién utilizada para las
promociones ya ejecutadas;

(i) porque los inmuebles cuya venta unitaria se pretende no presentan elementos
de cohesion, de uniformidad o de coherencia en una determinada actividad
empresarial, tratdndose de bienes ubicados en distintas partes del territorio
nacional; unos finalizados y otros sin promocionar; unos vivienda finalizada y otros
solares; unos de naturaleza urbana y otros rustica; por lo que dotar a los mismos de
una inter-dependencia a los fines de vincular a su adquirente de una obligada
continuidad empresarial aparece injustificado, en cuanto se identifica con las
actividades empresariales nacidas de la adquisicién separada o individualizada de
cada inmueble;

y (iii) porque lo transmitido no adiciona elementos inmateriales y/o personales
caracteristicos y esenciales de una unidad productiva que permitan la continuidad o
reanudacion de la actividad empresarial; identificindose tales elementos con los
propios activos transmitidos.

7.- Llegados a éste punto, y si de venta en globo o conjunto unitario se trata, la
interesante cuestion a resolver es si en tales casos debe prevalecer el derecho de
ejecucion separada de aquellos acreedores con garantia real que ya hubieran
ejercitado su accién individual con anterioridad a la declaracién concursal.

No cabe duda de que en supuestos de venta unitaria de bienes gravados con
garantia real, es facultad del acreedor hipotecario o con derecho asimilado el
solicitar y obtener la posibilidad de continuar y reanudar la ejecucién singular.

En tal sentido es doctrina recogida en Sentencia de la Audiencia Provincial de
Pontevedra, Seccién 12, de 24.4.2008 [ROJ: SAP PO 1384,/2008] que “...E! problema
surge con los acreedores que sean titulares de un derecho de ejecucion separada. ;deben
expresar su propdsito de continuar la ejecucion singular, dentro del plazo concedido
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para formular alegaciones, so pena de quedar vinculados por el plan de liquidacién?. A
Juicio de la Sala, la pregunta ha de responderse en sentido afirmativo por tres razones.
De entrada, como certeramente razona la Juzgadora "a quo”, porque la Ley Concursal
determina como resolver los eventuales conflictos entre las disposiciones del capitulo I
del titulo, rotulado "De la fase de liquidacion”, y las contenidas en otros capitulos, sea
del mismo o de otros titulos. Asi, el art. 147 LC, denominado "Efectos generales.
Remision”, proclama: "Durante la fase de liquidacidn seguirdn aplicdndose las normas
contenidas en el titulo Il de esta Ley en cuanto no se opongan a las especificas del
presente capitulo”. En consecuencia, las normas del capitulo II del titulo V prevalecen
sobre las contenidas en otras disposiciones de la propia Ley cuando se trata de abordar y
resolver las cuestiones que se susciten durante la fase de liquidacion, como aqui ocurre,
de modo que, siempre con referencia a esta fase, el art. 55.2 LC debe ceder a favor del
art. 148.2 del mismo texto legal. Por otra parte, si el plan de liquidacion tiene por objeto
la realizacion de los bienes y derechos integrados en la masa activa del concurso y,
siempre que sea factible, deberd contemplar la enajenacién unitaria del conjunto de los
establecimientos, explotaciones y cualesquiera otras unidades productivas de bienes y
servicios del concursado o de algunos de ellos, es evidente que en principio habrd de
contemplar los bienes afectos a créditos con un privilegio especial, por lo que, si el
acreedor pretende hacer uso de su derecho a la ejecucion separada, una minima
diligencia exige que lo participe al érgano judicial dentro del plazo conferido para
Jormular alegaciones, sin que sea suficiente una hipotética comunicacioén anterior porque
solo en el momento en que la administracion concursal presenta el plan de liquidacion se
dispone de todos los elementos para valorar la procedencia de una ejecucion singular o
colectiva. En esta linea cabe resaltar que, si lo que se pretende -segiin resulta de los arts.
148 y 149.1.1" LC -, es favorecer la enagjenacion unitaria del conjunto de los
establecimientos, explotaciones y cualesquiera otras unidades productivas de bienes y
servicios del concursado, bien para facilitar su adquisicién por un tercero a fin de que
continiie la actividad y permita la supervivencia de la unidad productiva y de los puestos
de Irabajo, bien para obtener un mejor precio, ese objetivo puede lograrse mds
Jacilmente con una ejecucion colectiva de la que, no obstante, el acreedor privilegiado
podra excluir el bien afecto a su crédito, pero siempre que comunique expresamente su
voluntad en el momento adecuado a tal efecto, debiéndose resolver cualquier duda en el
sentido mds favorable a la ejecucion colectiva...”.

Atendiendo a tal doctrina resulta que aquel acreedor hipotecario que ostente un
derecho de ejecucién separada [-por haber ejercitado en forma una demanda
ejecutiva hipotecaria anterior al concurso y suspendida por la declaracién de éste-]
estard legitimado para formular alegaciones al plan, y tendra la carga de manifestar
en las mismas si deja inerme aquel proceso separado o pretende su continuidad, con
la consiguiente salida del bien afecto de la ejecucién colectiva; de tal modo que si
nada dice ni alega, quedara vinculado a lo manifestado por el plan, perdiendo
definitivamente su derecho de ejecucién separada en suspenso.

8.- Pero si tal facultad es clara en supuestos de ejecucion singular de bienes
sujetos a privilegio especial, tras la reforma operada por R.D.-Ley 11/2014 y Ley
9/2015 debe rechazarse tal solucién en los supuestos de venta de unidad
productiva, centro de trabajo o rama de actividad que incorpore un bien inmueble
sujeto a garantia real; en cuanto en tal caso las facultades, derecho de oposicién,

Juzgado de lo Mercantil n° 06 de Madrid - Concurso ordinario 549/2014 6de 18




Administracién
de Justicia

derechos econ6micos del titular de la garantia y subsistencia o no del gravamen [-
entre otros aspectos-], aparecen regulados en el art. 149.2 L.Co. de modo imperativo;
lo que, como es légico excluye la continuacién de la ejecucién singular hipotecaria o
prendaria del art. 56.1 L.Co. y art. 57.3 L.Co., en cuanto tal facultad de uno o varios
acreedores pude entorpecer, perjudicar o hacer imposible por anti-econémica la
transmision de la unidad productiva [-piénsese en una unidad que incorpora un
inmueble esencial para la continuidad empresarial cuya ejecucién singular se
hubiera instado antes de la declaracién concursal-].

Debe pues rechazarse que un eventual derecho de ejecucién singular constante
liquidaciéon colectiva concursal pueda impedir la transmisién de la unidad
productiva, debiendo prevalecer el superior interés y legal preferencia de la
transmision de la unidad, centro o rama de actividad.

9.- Llegados a éste punto, analizada la facultad de ejecucién separada hipotecaria
en liquidacién concursal, tanto en supuestos de enajenacién unitaria o individual
como en unidad productiva o rama de actividad, es preciso determinar el alcance de
tal derecho de ejecucién hipotecaria en supuestos de venta en globo, como el que
nos ocupa.

Estima este Tribunal que en tales casos debe prevalecer el derecho de ejecucion
singular de aquéllos que habiendo iniciado su ejecucién antes del concurso
manifiesten antes de la aprobacién del plan de liquidacién que optan por continuar
aquéllas; y ello porque la enajenacién en bloque no afiade elementos o
circunstancias excepcionales que hayan merecido una especial proteccién del
legislador dotando a los mismos de un peculiar régimen juridico.

En este sentido, la venta en bloque de todos o la inmensa mayoria de bienes de la
concursada no se diferencia de una venta en bloques o lotes mas o menos amplios,
donde lo relevante son los bienes que los integran, y no la urdimbre o habil trabazén
de elementos productivos destinados como unidad a una actividad productiva o
empresarial.

Procede, por ello, autorizar la continuidad de las ejecuciones singulares, si bien
resultando los mismos no necesarios para una actividad empresarial inexistente [asf
lo reconocen tanto BANCO CASTILLA LA MANCHA como S.A.R.E.B.-] la competencia
objetiva para la continuacién de dichas ejecuciones lo serd de los Juzgados y
Tribunales de la Primera Instancia.

10.- Ahora bien, la préctica habitual viene demostrando que dichos procesos
judiciales de ejecucién singular, pudiendo ejercitarse, se dilatan en el tiempo tanto
por la voluntad de las entidades financieras como por el légico tramite
procedimental judicial, en la bisqueda de que los tributos y cargas “ob rem” unidas a
la propiedad contintien siendo devengadas con cargo a la masa hasta la efectiva
transmision del dominio; y ello en perjuicio de la masa y de los acreedores
concursales.

A tal fin, manifestado expresamente por las entidades citadas su voluntad
decidida de obtener la satisfaccién del crédito garantizado por el cauce de la
ejecucion singular, debe estimarse que autorizadas las mismas no seran de cargo de
la masa concursal las cuotas de comunidad, derramas, consumos por suministros de
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toda condicion, impuestos que graven la propiedad [IBI] y tasas municipales que
graven la misma [basuras, agua, alcantarillado, etc.], que seran satisfechos desde la
aprobacion del plan de liquidacién con exclusivo cargo del inmueble garantizado.

De igual modo procede remitir testimonio de ésta Resolucién a los juzgados
ejecutantes a los fines de poner en su conocimiento que es voluntad inequivoca e
irrevocable de las entidades financieras el obtener la satisfaccién de su crédito por el
cauce de la ejecucién singular, no existiendo obstaculo procesal en sede concursal a
su continuacion y finalizacién por el cauce que corresponda bajo la competencia
objetiva de los Juzgados y Tribunales de la Primera Instancia.

Finalmente procede remitir exhorto a dichos Juzgados para que comuniquen a
este Juzgado el reinicio de las actuaciones ejecutivas, la fecha del escrito iniciador y
de su finalizacién, solicitando que de existir sobrante -en su caso- se ponga a
disposicién de éste Juzgado a través del administrador concursal.

11.- Para concluir debe sefialarse que lo indicado en el plan en su punto 32 [pags.,
5 y ss] respecto a la venta de unidad productiva vale y resultara eficaz como venta en
globo o por amplios lotes, cuyo disefio y redisefio es cuestién econémica y de
oportunidad de libre decision y eleccién por el administrador concursal; siendo
admisibles los simultaneos acuerdos o pactos con las entidades acreedoras para una
dacion en pago o para pago [-por si o a favor de entidad participada
mayoritariamente-], sea para una venta directa a favor de dichas entidades o
participadas, por el precio convencionalmente fijado; pudiendo instar de éste
Tribunal el dictado de los Autos a que se refiere el art. 149.5 L.Co.

B.- Demas alegaciones.

1.- Teniendo las demds alegaciones el propésito de modular la realizacién de los
bienes hipotecados a su favor en sede de liquidacion colectiva [-lo que se rechaza
por su expresa voluntad de reiniciar las ejecuciones singulares-], nada procede
acordar respecto a ellas.

Baste indicar, en cuanto a su solicitud de que las ventas de los inmuebles ajenos a
la venta en globo lo sean en subasta judicial que el siempre confuso e insuficiente
régimen imperativo [-tras la reforma operada por Ley 9/2015-] de realizacién de
bienes inmuebles titularidad de la concursada aparece disperso en el art. 149 L.Co. y
en suart. 155.4 L.Co.

De la lectura conjunta de ambos preceptos resulta que en modo alguno puede
admitirse la aplicacién de las prescripciones del art. 155.4 L.Co. respecto a los
inmuebles que se encuentran libres de garantias reales, por lo que siendo éstos la
mayoria su realizacién debe amoldarse a las reglas imperativas del art. 149,
apartados 22 a 52 L.Co., a las dispuestas en el plan y en su defecto a las normas
supletorias del apartado 12 del citado art. 149 L.Co.

2.- En cuanto a los inmuebles libres de cargas dispone de modo imperativo el
apartado 2° del art. 149 L.Co. que “...Ios demds bienes y derechos del concursado se
enajenardn, segun su naturaleza, conforme a las previsiones del plan y, en su defecto,
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por las disposiciones establecidas en la Ley de Enjuiciamiento Civil para el
procedimiento de apremio...”.

Resulta de tal tenor literal que por expreso mandato legislativo la realizacién de
inmuebles libres de cargas reales [-entre los que deben incluirse los bienes
inmuebles trabados por embargos administrativos o judiciales de naturaleza
obligacional-] se ajustara a lo previsto en el plan, dotando a éste de una amplitud,
flexibilidad y adaptaci6n a las circunstancias concretas concurrentes.

Puede concluirse por ello que gozando el administrador concursal, su plan de
realizacién y la aprobacién judicial del mas amplio 4mbito de decisién, en modo
alguno puede invocarse la existencia de una preferencia legal respecto a la
realizacién por el cauce de la publica subasta, y menos atin por una limitacién en el
precio admisible y la facultad de veto de los acreedores a las ofertas o pujas
realizadas por los interesados y admisibles por el administrador concursal y el
Tribunal al dictar el Auto del art. 1495 L.Co.

3.- Si lo dicho se refiere a los bienes libres de cargas reales, tratindose de
inmuebles sujetos a privilegio especial [-sea real o gravamen asimilado al mismo-]
ha sido voluntad del Legislador establecer un sistema protector del interés
particular del acreedor privilegiado especial, dando prevalencia al mismo respecto al
interés del concurso y de la pluralidad de acreedores.

Para ello disefia un régimen juridico especifico que se extiende a los modos de
realizacion [-parrafo 12 del art. 155.4 L.Co. en transmisiones fuera de unidad
productiva; y art. 149.2 L.Co. en transmisiones integradas en unidad productiva-] y a
la fijacion y determinacién de los precios admisibles por el Tribunal al dictar el Auto
de adjudicacién [-parrafo 22 del art. 155.4 L.Co.-].

4.- Dejando fuera del andlisis las ventas de bienes sujetos a garantia real
transmitidos junto a unidad productiva [-que no es el caso, como antes se razonoé-],
el parrafo 1° del art. 155.4 L.Co. ordena la venta de tales bienes en piiblica subasta,
siendo admisible tanto la judicial como la extrajudicial, sea notarial o a través de
entidad especializada en tales subastas presenciales o informaticas.

Junto a esa regla general la norma autoriza al administrador concursal a pedir, y
faculta al Tribunal a acordar, la venta directa de tales bienes, la cesién en pagoy/ola
cesion para pago. Notese que la referencia a la consecuencia de que queden
completamente satisfechos los créditos privilegiados garantizados o el
reconocimiento como crédito ordinario del resto no satisfecho en modo alguno
condiciona ni la solicitud ni la autorizacién de venta directa, en cuanto tales efectos
extintivos totales [propio de la dacién en pago y posible en la venta directa-] o
parciales [-propio de la dacién para pago y posible en venta directa-] del crédito
garantizado son mero efecto de la venta directa, de la dacién en pago o para pago.

Dicho de otro modo, la interpretacién segln la cual la autorizacién de venta
directa aparece condicionada a la extincién total del crédito garantizado debe
excluirse por no ajustada ni a la literalidad de la norma, ni al sentido econémico y
juridico de la liquidacién concursal, en cuanto es fin del proceso concursal la
ordenada satisfaccién de los acreedores concursales y contra la masa tras la
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conversién en dinero de los bienes y derechos del deudor, siendo el mercado y los
posibles oferentes los que determinen el valor de realizacién, nola L

5.- Larealidad procesal y la practica forense pone de manifiesto que la realizacién
de bienes inmuebles gravados con garantia real a través del cauce de la subasta
judicial se muestra mas complejo, gravoso, costoso e incierto que la venta directa; no
pudiendo afirmarse que el interés del concurso estd mas protegido por la subasta
publica que por el cauce directo, en cuanto los precios obtenidos en ambos procesos
de enajenacion son similares al ser idéntico el mercado que fija el precio de un
concreto bien inmueble atendiendo a sus especificas caracteristicas.

Por ello, propuesto por la administracién concursal la venta directa y no
acreditado por el acreedor discrepante que el cauce de la subasta sera
probablemente més beneficioso para la masa activa, debe estarse a lo propuesto por
el plan maxime cuando el mismo admite ambos cauces dando preferencia temporal
limitada a 4 meses a la venta directa.

6.- Y dentro de la subasta debe optarse por la extrajudicial notarial o a través de
entidad especializada, en cuanto la experiencia forense determina que la
intervencion de dichos profesionales determina una realizacién mas 4gil, certera,
por precio de mercado, en cuanto su conocimiento del mercado, sus contactos con
interesados oferentes y su experiencia profesional, determinan una mayor
probabilidad de éxito y proteccién del interés del concurso que el obtenido en una
subasta judicial.

SEGUNDO.- Alegaciones de la concursada LONTANA SURESTE, S.L.

A.- Reinicio de las ejecuciones hipotecarias singulares iniciadas antes del
concurso [arts. 56.1 y 57.3 L.Co.] y suspendidas por causa de la declaracién
concursal en supuestos de venta de unidad productiva.

En intima unidad de fines, aunque no intereses, viene a solicitar la concursada la
prioridad del derecho de ejecucién separada de los acreedores hipotecarios que
hubieran iniciado las ejecuciones singulares antes de la declaracién concursal, al
sostener [-en su propio interés-] la existencia de pactos contractuales de daciones en
pago y extincion convencional de parte del crédito no satisfecho a BANKIA, S.A. [-
actualmente cedidos a la S.A.R.E.B.-], debiendo estarse a lo antes manifestado.

B.- Precio minimo en venta directa y en la subasta publica.

1.- Solicita la concursada que aquellos bienes que no se incorporen a la venta en
globo sean vendidos por precio igual o superior al fijado convencionalmente en la
escritura de constitucion de la garantia.

Tal planteamiento, que a la vista de las valoraciones a precio de mercado
recogidas en el inventario, debe calificarse de obstruccionista y de total oposicién a
la realizacién de los bienes [-en cuanto su valor real en modo alguno se asimila o
acerca al importe de las cantidades adeudadas-], debe ser rechazado.
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2.- Partiendo, tal como se razond anteriormente, de que el at. 154.4 L.Co. sélo
resulta de aplicacién a los bienes sujetos a privilegio especial y de que las ofertas
admisibles en bienes inmuebles no gravados no aparecen sujetas mas que a las
previsiones del plan, asiste la razén a la concursada [-a lo que se adhiere la
acreedora S.A.R.E.B.-] al afirmar que tratandose de bienes gravados con garantia real
realizados por el cauce de la venta directa precisan del consentimiento y
autorizacién del titular de la garantia y de una tasacién oficial por entidad
homologada.

3.- En efecto, de la lectura concordada de los parrafos 12 y 22 del art. 154.4 L.Co.
debe concluirse que el derecho de veto de los acreedores hipotecarios respecto a
ofertas inferiores al saldo vivo de su crédito, asi como la posibilidad de aceptacion
convencional de precio inferior acompafiado de tasaciéon oficial, sélo resulta de
aplicacién a los supuestos de venta directa, con exclusién de los supuestos de
subasta ptblica a los que pretende extenderlos la S.A.R.E.B.

Parte el parrafo 1¢ del precepto analizado de una idea basica, cual es que la
realizacion de inmuebles con garantia real se haga en subasta, la cual se ajustard a lo
dispuesto en el plan y en su defecto a lo ordenado por la L.E.Civil; nétese que
ninguna referencia expresa o implicita se contiene en el articulo examinado a la
forma, condiciones, plicas admisibles y adjudicacién, todo ello propic del
procedimiento de la subasta.

A continuacién dicho apartado establece la posibilidad de autorizacién de venta
directa, dacion en pago o para pago, y sus consecuencias sobre la subsistencia total o
parcial del crédito y su clasificacién.

Resulta de ello que lo que pretende el parrafo 22 del citado apartado 4@ del art.
155 L.Co. no es fijar uno u otro cauce de realizacién ni la fase concursal en que
procede cada una de ellas, sino mas sencillamente establecer una norma protectora
del crédito privilegiado especial cuando de realizacién forzosa en venta directa se
trate.

4.- Tanto en los supuestos de convenio que incluya propuestas de realizacién de
bienes no necesarios por el cauce de la dacién en pago o para pago, asi como en los
de liquidacién concursal con dacién en pago o para pago, la proteccién del crédito
con privilegio especial deriva de la propia intervencién contractual del mismo,
siendo éste libre de aceptar o no los términos negociales propuestos.

Ahora bien, fuera de convenio y en liquidacién concursal donde el Tribunal haya
admitido la venta directa, la posible desproteccién del crédito privilegiado ante
ventas ruinosas o por infimo valor ha merecido la atencién del Legislador a los fines
de dotar al acreedor privilegiado especial de dos vias de resguardo:

(i) una primera es el derecho de veto absoluto, libérrimo, a voluntad y no
necesitado de justificacion, en virtud del cual podra oponerse a las ofertas realizadas
cuando éstas no cobran el importe total del crédito adeudado en dicho momento;

(ii) una segunda es la posibilidad de autorizar y consentir la venta directa [-sea a
favor de tercero, sea a favor de la propia acreedora privilegiada especial o sea a
favor de sociedad patrimonial participada por ésta-] por precio inferior, el cual no
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queda a voluntad de las partes, sino a una tasacién oficial realizada por entidad
homologada.

Si tal cauce protector responde a una clara finalidad legal de proteger y
sobreponderar el interés de tales acreedores frente a los acreedores de otra
calificacién y condicién, carece de justificacién cuando la realizacién de los bienes
gravados con garantia real se produce por el cauce de la subasta ptblica [-sea cual
fuera su forma y Autoridad o empresa ante la que se celebre-], en cuanto éste cauce
se caracteriza y descansa sobre una fijacién del precio de adjudicacién 4gil, directa y
en concurrencia de postores, por lo que otorgar a la acreedora hipotecaria la
facultad de oponerse a posturas que no cubran su crédito resulta contrario a la
norma examinada, a las normas imperativas concursales antes expuestas y a las
normas que regulan la subasta en la L.E.Civil.

Podria afirmarse, como hace la mejor doctrina, que si la L.E.Civil no atribuye al
acreedor hipotecario la facultad de oponerse a pujas que no cubran el importe por el
que se despachd ejecucién [-le otorga otras facultades, pero no ésta-], en modo
alguno puede interpretarse en tal sentido el parrafo 22 del art. 155.4 L.Co.; so pena
de atribuirle en concurso facultades exorbitantes de las que carece en el proceso de
ejecucion civil, al tiempo que somete a su voluntad el avance del proceso liquidativo
concursal, el propio éxito de la subasta, el pago a los acreedores de toda condicion, la
conclusion del concurso y la necesaria rendicién de cuentas.

Para finalizar baste examinar el acertado uso que realiza en parrafo 22 al referirse
a “oferentes”, mientras que en el parrafo 39 se hace referencia a “postores” [-uso que
se generaliza en los apartados 22 y 32 del art. 149 L.Co.-], de lo que resulta que la
facultad de veto por precio minimo a determinadas ofertas lo es en supuestos de
venta directa, con exclusién de la subasta y sus “postores”.

5.- Por ello, previsto en el plan la facultad de los acreedores hipotecarios de
adjudicarse los bienes gravados en iguales condiciones que las resultantes de una
hipotética realizacién singular, asi como prevista la paralela facultad de dacién en
pago o para pago [-extrayendo asi los bienes de la enajenacién en bloque-], es
facultad de los acreedores hipotecarios oponerse a dicha venta en bloque cuando el
Importe proporcional atribuido a su bien no alcance el importe del saldo vivo del
crédito garantizado; derecho libérrimo, absoluto e inmotivado que afectard a toda la
global venta.

Ahora bien, rechazadas por las entidades financieras tal cimulo de facultades y
ejercidos sus derechos de veto, sera el precio fijado en publica subasta [-por minimo
o infimo que sea-] el que determine la plena adjdicacién de los bienes al mejor
postor, sin que puedan tales entidades oponerse validamente a la continuacién de
las operaciones liquidativas, pago a los acreedores y conclusién del concurso.

TERCERGO.- Alegaciones de la S.A.R.E.B.
A.- Reinicio de las ejecuciones hipotecarias singulares iniciadas antes del

concurso [arts. 56.1 y 57.3 L.Co.] y suspendidas por causa de la declaracién
concursal en supuestos de venta de unidad productiva.
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1.- Sostiene la S.A.RE.B. que no hay en el presente caso una unidad productiva
que transmitir, por lo que en la venta en globo o unitaria deben prevalecer los
derechos, privilegios y facultades de los acreedores hipotecarios sefialados en el art.
155.4 L.Co.

2.- Debe estarse, a lo ya razonado anteriormente, tanto en relacién con el precio
minimo del lote como a la facultad de oposicién a dicha venta en bloque si su parte
proporcional en el precio global no satisface el saldo vivo de su crédito garantizado.

B.- Exencidn de pago de IB], comunidad, tasas de basura, etc.

Razonado anteriormente que desde el presente Auto seran de cargo del bien
hipotecado los pagos de tales cargas y gravamenes devengados con posterioridad al
mismo, a ello debe estarse en lo relativo a los bienes cuyas ejecuciones singulares [-
que luego se transcribirdn-] se manifiesta que seran reanudadas. Respecto a los
anteriores a esta Resolucion, seran de cargo de la masa y recibiran el tratamiento
concursal que corresponda.

Los devengados por bienes no sujetos a posible ejecucién singular, los
gravamenes, cuotas y cargas devengadas hasta su adjudicacién por Auto del art.
149.3 L.Co. seran de cargo de la masa; y a partir de dicho Auto del adquirente.

C.- Empresa especializada.

1.- Se opone la S.ARE.B. a la utilizacién en la presente liquidacién de entidad
especializada que intervenga en la venta de los inmuebles gravados a su favor por un
importe superior a los 19.000.000.-€, maxime cuando ello determinara el pago de
una comisién con cargo a los precios de venta.

2,- Debe recordarse que el proceso liquidativo concursal estd dirigido a la
satisfaccion de todos los acreedores y al trato igualitario entre los posibles
interesados y oferentes en la adquisicién de los bienes y derechos de la concursada,
sea cual fuera su condicion.

Debe igualmente recordarse que los privilegios sustantivos y procesales que
ostentan los acreedores hipotecarios son los ya recogidos expresamente por el
Legislador nacional a favor de la banca; no siendo admisible por el cauce del plan de
realizacién incrementar, ampliar, crear o mejorar los ya recogidos legalmente.

3.- Si ello es asi, resulta que es interés de la pluralidad de acreedores el que el
plan de realizacién se lleve a cabo de modo 4gil, rdpido, con igualdad de trato entre
los posibles interesados y con el menor coste y gastos posibles; de tal modo que
disefiada una primera e inicial fase de venta directa en la que toda oferta recibida
sera comunicada al acreedor hipotecario; de tal modo que de ser rechazada ésta por
dicho acreedor, el inicio del proceso de venta por entidad especializada viene
determinado directamente por el comportamiento y protagonismo de la acreedora
hipotecaria, por lo que los gastos que en dicha fase se generen derivan de actos
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propios de la acreedora; debiendo asumir los mismos en igualdad de condiciones
que los demas postores para dicha fase.

D.- Subasta judicial.

1.- Finalmente la S.A.R.E.B. solicita que junto a la venta en globo y a la venta
directa por el administrador concursal o entidad especializada, se introduzca una
venta en subasta judicial en las condiciones que propone.

2.- Excluida la subasta judicial por resultar prioritaria la notarial o extrajudicial a
través de entidad especializada, su desarrollo se acomodard a las previsiones
dispuestas por la administracién concursal tras el fracaso y el rechazo por los
acreedores hipotecarios de la dacién en pago o para pago, de la venta directa por el
administrador concursal o por entidad especializada, y en su defecto por las normas
de la L.E.Civil de supletoria aplicacién, con la exclusién del art. 671 L.E.Civil y la
admisién de cualesquiera posturas sin necesidad de consentimiento de los
acreedores.

CUARTO.- Apertura de la fase de calificacion.

De conformidad con lo dispuesto en el art. 167.1 L.Co. procede acordar la
formacién de la seccidon 62 del concurso, con los efectos a ella inherentes; asi como
su publicacién en la forma sefialada en el art. 23 L.Co. y el llamamiento de
acreedores e interesados para que puedan personarse en dicha Seccién.

En su virtud,
PARTE DISPOSITIVA

DISPONGO: Que estimando parcialmente las alegaciones formuladas por escrito
de 23.10.2015 de la Procuradora Sra. Casielles Moran en representacién de BANCO
CASTILLA LA MANCHA, S.A;; por escrito de 26.10.2015 del Procurador Sr. Deleito
Garcia en representacién de LONTANA SURESTE, S.L.; y por escrito de 13.10.2015
del Procurador Sr. Abajo Abril en representacién de SOCIEDAD DE GESTION DE
ACTIVOS PROCEDENTES DE LA REESTRUCTURACION BANCARIA, S.A
(S ARE.B.); frente al plan de liquidacién aportado por la ADMINISTRACION
CONCURSAL mediante escrito de 29.10.2015; debo:

1.- aprobar el plan de liquidacién propuesto en su integridad, sin mas modificacién
que:

a.- excluir del inventario de bienes sujetos a liquidacién colectiva los inmuebles
sujetos a los siguientes procesos de ejecucién singular:

- ejecucion hipotecaria seguida a instancia de S.A.R.E.B. [-BANKIA, S.A.-] con
n? 19/13 del Juzgado de Primera Instancia n? 3 de Illescas (Toledo);
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declarando la inexistencia de obsticulo procesal en sede concursal para su
continuacién, completa tramitacién y finalizacién de la misma por el érgano
judicial que conoce de dicha ejecucién singular;

- ejecucion hipotecaria seguida a instancia de S.A.R.E.B. [-BANKIA, S.A.-] con
n? 51/13 del Juzgado de Primera Instancia n® 3 de Illescas (Toledo);
declarando la inexistencia de obsticulo procesal en sede concursal para su
continuacion, completa tramitacién y finalizacién de la misma por el érgano
judicial que conoce de dicha ejecucién singular;

- ejecucion hipotecaria seguida a instancia de S.A.R.E.B. [-BANKIA, S.A.-] con el
n® 172/13 del Juzgado de Primera Instancia n® 3 de Illescas (Toledo);
declarando la inexistencia de obsticulo procesal en sede concursal para su
continuacion, completa tramitacién y finalizacién de la misma por el é6rgano
judicial que conoce de dicha ejecucién singular;

- ejecucion hipotecaria seguida a instancia de S.A.R.E.B. [-BANKIA, S.A.-] con el
n® 307/11 del Juzgado de Primera Instancia n® 6 de Illescas (Toledo);
declarando la inexistencia de obst4culo procesal en sede concursal para su
continuacion, completa tramitacién y finalizacién de la misma por el 6rgano
judicial que conoce de dicha ejecucién singular;

- ejecucion hipotecaria seguida a instancia de BANO CASTILLA LA MANCHA,
S.A. con el n® 761/13 del Juzgado de Primera Instancia n? 2 de Illescas
(Toledo) ; declarando la inexistencia de obstaculo procesal en sede concursal
para su continuacion, completa tramitacion y finalizacién de la misma por el
0rgano judicial que conoce de dicha ejecucién singular;

- ejecucion hipotecaria seguida a instancia de BANO CASTILLA LA MANCHA,
S.A. con el n? 625/13 del Juzgado de Primera Instancia n® 5 de Illescas
(Toledo) ; declarando la inexistencia de obstéculo procesal en sede concursal
para su continuacion, completa tramitacién y finalizacién de la misma por el
organo judicial que conoce de dicha ejecucién singular;

b.- manifestado expresamente por las entidades citadas su voluntad decidida e
irrevocable de obtener la satisfaccién del crédito garantizado por el cauce de la
ejecucion singular, desde la fecha de la presente Resolucién no seran de cargo de
la masa concursal las cuotas de comunidad, derramas, consumos por
suministros de toda condicién, impuestos que graven la propiedad [IBI] y tasas
municipales que graven la misma [basuras, agua, alcantarillado, etc)]
devengadas contra la masa y con posterioridad a este Auto; que seran
satisfechos desde la aprobacién del plan de liquidacién con exclusivo cargo del
inmueble garantizado;

C.- procede remitir testimonio de ésta Resoluci6n a los juzgados ejecutantes a los
fines de poner en su conocimiento que es voluntad inequivoca e irrevocable de
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las entidades financieras el obtener la satisfaccién de su crédito por el cauce de
la ejecucion singular, no existiendo obstaculo procesal en sede concursal a su
continuacion y finalizacién por el cauce que corresponda bajo la competencia
objetiva de los Juzgados y Tribunales de la Primera Instancia;

d.- procede remitir exhorto a dichos Juzgados para que comuniquen a este
Juzgado copia de la Resolucién judicial que acuerde el reinicio de las actuaciones
ejecutivas, la fecha del escrito de parte que insta la reanudacién y copia de la
Resolucién que acuerde la finalizacién de la ejecucién; solicitando que de existir
sobrante -en su caso- se ponga a disposicién de éste Juzgado a través del
administrador concursal.

2.- estimar que las reglas de realizacién recogidas en el apartado 3¢ “Fase Primera”
del plan se entienden referidas a la venta en bloque o en globo de bienes inmuebles;
de tal modo que constante su ejecucidn:

- sera de aplicacion el derecho y privilegio absoluto, pleno, y no precisado de
motivacion, de oposicion a la venta en globo o individualizada, de los bienes sujetos
a privilegio especial, en tanto la parte proporcional del precio de la venta en globo, o
el precio de la venta individualizada no cubra el saldo vivo del importe crediticio
garantizado, por infima que sea dicha diferencia;

- autorizar la simultdnea y paralela convencional dacién en pago o para pago, venta
directa o a través de entidad especializada, tanto a favor de tercero como a favor de
los titulares de las garantias reales, sea para si o para entidad participada por ellas;

3.- que las tasas de basura, alcantarillado, impuestos que gravan la propiedad, cuotas
de comunidad, derramas, consumos por suministros y cualesquiera cargas o
gravamenes afectos a la propiedad de los inmuebles no afectos a ejecucién singular
reiniciada o cuyo reinicio se atribuye por ésta Resolucién, seran de cargo de la masa
hasta el dictado del Auto del art. 149.5 L.Co.; recibiendo el tratamiento concursal que
corresponda;

4.- facultar a la administracién concursal, tras el rechazo o fracaso de la venta
directa, de la dacién en pago o para pago, a establecer las normas que regiran la
subasta extrajudicial notarial o a través de entidad especializada [-que seran
aprobadas por éste Tribunal a solicitud de la administracién concursal previa
audiencia de los acreedores-], con exclusion de la subasta judicial; en cuya
realizacion seran admisibles todo tipo de posturas por minimas o infimas que sean,
no dependiendo en ningin caso su aprobacién judicial del consentimiento,
autorizacion o conformidad de los acreedores hipotecarios.

5.- ordenar la cancelacién de todas las cargas, gravdmenes, trabas y garantias
personales de naturaleza obligacional que puedan afectar a los bienes muebles e
inmuebles sujetos a la presente liquidacién y realizadas en virtud de créditos
incluidos o excluidos en el presente proceso concursal; y ello bien directamente,
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librando para ello los oportunos mandamientos a los Registros de la Propiedad -que
se entregaran a la Administracién concursal para su diligenciamiento-; bien
indirectamente, mediante requerimiento a las Autoridades que acordaron tales
trabas o embargos para su inmediato alzamiento; declarando sélo subsistentes las
cargas reales que se sujetardn a lo dispuesto en el art. 155 L.Co. y que seran
canceladas por el cauce del art. 149.3 L.Co. en el momento procesal oportuno;

6.- ordenar la formacion de la Secci6n 62, de calificacién, del concurso; ordenando su
publicacién en el modo sefialado en los arts. 23 L.Co. y art 24 L.Co. [-en su caso-];
haciendo saber a los acreedores y personas que acrediten un interés legitimo que
dentro de los diez dias siguientes a su publicacién en el REGISTRO PUBLICO
CONCURSAL podran personarse y ser parte en dicha seccién alegando por escrito
cuanto consideren relevante para la calificacién del concurso como culpable.

Notifiquese esta resolucién a las partes personadas; haciéndole saber a la parte
proponente de las cuestiones que la misma es definitiva, siendo susceptible de
RECURSO DE APELACION ante este Tribunal [Art. 148.2 y 197.4 1.Co.], para ante la
IIma. Audiencia Provincial de Madrid, en el plazo de VEINTE DIAS a contar desde el
siguiente a la notificacién de la presente resolucién; y definitivamente juzgando en
primera instancia, lo pronuncio, mando y firmo.

De conformidad con la D.Adicional 152 de la LOP], introducida por la LO 1/09 (BOE
4.11.2009), para el anuncio o la preparacién o la interposicién del recurso de apelacién,
sera precisa la consignacion como depésito de 50 euros en la “Cuenta de Depésitos y
Consignaciones” abierta a nombre del Juzgado [para este procedimiento: 2762-0000-00-
0549_14] en la entidad Banesto y acreditarlo documentalmente ante este tribunal,
aportando copia del resguardo de ingreso; el depésito no debera consignarse cuando
el recurrente sea beneficiario de justicia gratuita, Ministerio Fiscal, Estado, Comunidad
Autdénoma, Entidad Local u organismo auténomo dependiente.

No se admitira a tramite ningiin recurso cuyo depésito no esté constituido. Cuando
puedan realizarse ingresos simultineos por la misma parte procesal, deber4 realizar dos
operaciones distintas de imposicién, indicando en el concepto el tipo de recurso de que
se trate en cada caso.

Si por una misma parte se recurriera simultineamente mas de una resolucién que
pueda afectar a una misma cuenta expediente, deberd realizar tantos ingresos
diferenciados como resoluciones a recurrir, indicando el tipo de recurso de que se trate
y la fecha de la resolucién objeto de recurso en formato dd/mm/aaaa en el campo de
observaciones.

Asi lo dispone, manda y firma D. FRANCISCO JAVIER VAQUER MARTIN,
Magistrado-Juez Titular del Juzgado de lo Mercantil n2 6 de los de Madrid.

NOTA: Siendo aplicable la Ley Organica 15/99 de 13 de diciembre, de Proteccion de Datos
de Caracter Personal, y en los articulos 236 bis y siguientes de la Ley Orgéanica del Poder
Judicial, los datos contenidos en esta comunicacién y en la documentacién adjunta son
confidenciales, quedando prohibida su transmision o comunicacién publica por cualquier
medio o procedimiento y debiendo ser tratados exclusivamente para los fines propios de la
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